CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO PARANA

DESPACHO

Processo n2 9079623110000643.000111/2025-77

DECISAO DO PREGOEIRO

IMPUGNACAO AO EDITAL DE LICITACAO CRCPR N° 32/2025 - PREGAO ELETRONICO

OBJETO: SERVICOS TECNICOS DE ARQUITETURA E ENGENHARIA PARA ELABORACAO DE
LAUDO TECNICO DE INSPEGAO PREDIAL E DE PROJETOS BASICO E EXECUTIVO VISANDO A
REFORMA DAS DELEGACIAS REGIONAIS DE CASCAVEL, LONDRINA E MARINGA

IMPUGNANTE: ARAUJO ZUAN ARQUITETURA

O Pregoeiro, no exercicio de suas funcgdes regulares, considerando a designacao
promovida pelo art. 1° da Portaria CRCPR n° 116/2024, bem como as atribuicdes decorrentes
do art. 69 da Portaria PRES CRCPR n© 12/2023 e dos arts. 69, inciso LX e 89, caput da Lei n©
14.133/2021, e tendo em vista a impugnacao formulada pelo Impugnante supramencionado,
decide conforme as razoes que seguem abaixo.

I - PRELIMINARMENTE

Primeiramente, ressalte-se que o Edital em questdao encontra fundamento na Lei
14.133/2021 para sua realizacdo, da qual se extrai os fundamentos para todos os tramites
desta contratacgao, inclusive no que tange a impugnacgao e a presente decisao.

Considerando que a impugnacao em exame foi recepcionada na data de 08/07/2025,
pelo e-mail oficial do CRCPR previsto no edital licitatério (licitacao@crcpr.org.br), tem-se por
tempestiva a referida impugnagcao, vez que formulada no prazo de até 03 (trés) dias Uteis
anteriores a data de abertura da sessdo publica, marcada para o dia 18/07/2025, em
consonancia com o disposto no art. 164, caput da Lei n® 14.133/2021 e nos itens 2.1 e 13.1 do
Edital de Pregao Eletronico CRCPR n° 32/2025.

II - RELATORIO

Em suas razbes, o autor da impugnacao ora analisada sustentou, em suma, que a
exigéncia constante no item 3.34 do Anexo I do Edital contraria os principios norteadores dos
procedimentos licitatérios ao favorecer o uso do software Revit Autodesk.

Alega que ha outros desenvolvedores de ferramentas compativeis com o padrdao aberto



.ifc no mercado, cuja extensdo proprietaria é plenamente compativel e intercambidvel com o
formato aberto.

Ante tal argumentacdo, o Impugnante requereu a substituicdo da exigéncia de arquivos
formato “.rvt” por arquivos “.ifc”, afastando possivel restricdo a participacdo de interessados,
com fundamento no art. 5° da Lei n® 14.133/2021, garantindo tratamento ison6mico entre

todos os licitantes.

E, em breve sintese, o relatério do que importa a presente analise.

III - MERITO

Em atencdo ao principio da motivacdo contido nos arts. 29, caput e 50 da Lei n©
9.784/1999, passo a analisar as razdes trazidas pelo Impugnante, a fim de embasar a decisao
ao final exposta.

Cumpre registrar que este Conselho Regional, quando da elaboragcdo de seus processos
licitatorios, alinha-se ao cumprimento dos principios norteadores da atuacdao material e
processual da Administracdo Publica, previstos no art. 37, caput da Constituicdo Federal e no
art. 29, caput da Lei n© 9.784/1999.

Considerando a complexidade dos objetos contratados pela Administracao, os processos
licitatorios ficam sujeitos a possiveis correcdes e ajustes, motivo pelo qual franqueou o
legislador a qualquer pessoa ou licitante a possibilidade democratica de apresentar impugnacao
ou recurso contra as disposicdes reputadas como ilicitas ou inconvenientes, concedendo a
Administracao a oportunidade de corrigir falhas no curso do processo de contratacao, conforme
extrai-se do art. 164 e seguintes da Lei n® 14.133/2021.

Ainda, pelo principio da autotutela, cabe a Administracdo Publica exercer o controle
sobre os préprios atos, quando eivados de vicios que os tornem ilegais e anulaveis, ou revoga-
los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e

ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial, conforme extrai-se das Sumulas n° 346 e
473 do STF.

A luz dessas consideracgdes, passo a decisdo.

[...]

Primeiramente, devo destacar que o dispositivo atacado versa sobre as condicdes de
entrega dos trabalhos realizados no @mbito do processo de contratacdo em curso, cuja redacao
assim previu:

Das Entregas

3.34. Todos os documentos finais aprovados (relatdrios, projetos, memoriais, etc.)
deverdo ser entregues em arquivos digitais nas extensbes ".doc”, "“.xIs”, “.dwg”,
“.rvt”, “ifc” e "“.pdf”, e formatos congéneres abertos, nos termos do Decreto
10.306/2020, art. 69, inciso II, todos com assinatura digital da Contratada, a
fiscalizacdo do contrato por meio de link compartilhado ou outro método eletrénico,
as custas da Contratada, sem qualquer tipo de protecdo ou bloqueio.

3.34.1. A entrega das etapas de estudo preliminar e anteprojeto deve ser realizada
por meio de arquivos digitais assinados (assinatura eletrénica com certificado
digital).

3.34.2. A entrega do laudo técnico de inspe¢do predial, memoriais, orcamentos,
cronogramas e composicoes do BDI deve ser realizada em via digital, com
assinatura eletrénica, com fotos em alta resolucdo e graficos coloridos.

3.34.3. Os arquivos com as extensoes ".dwg”, “.rvt”, “.ifc” devem ser elaborados em
programa compativel com o Autodesk 2023 ou superior.

3.34.4. Uma lista humerada, agrupada por projeto especifico e que exiba todos os
documentos integrantes dos projetos devera ser entregue ao CRCPR contendo o



nome e a descricdo de cada um dos arquivos, além de observacbes julgadas
pertinentes

De pronto, é importante ressaltar que as condigdes impostas pelo item 3.34 e subitens
seguintes ndo menciona exigéncia de que os trabalhos sejam desenvolvidos no software
Autodesk 2023, tampouco determina que licenca de ferramenta especifica seja adquirida pelas
interessadas.

As disposicoes do Edital prescrevem que os arquivos elaborados e disponibilizados ao
CRCPR deverdo ser encaminhados nos formatos elencados e plenamente compativeis com a
ferramenta Autodesk 2023. O objetivo é garantir que os dados gerados durante a elaboragao
dos projetos sejam devidamente interpretados por ferramenta licenciada pelo CRCPR, utilizada
para fins de fiscalizacdo de contratagdes relacionados ao desenvolvimento de projetos de
arquitetura e engenharia.

Nesse sentido, em que pese o Edital em tela também determine o fornecimento dos
arquivos de projeto em formato aberto, no sentido do pedido formulado pela Impugnante, é
necessario garantir a perfeita compatibilidade entre os formatos utilizados, mitigando a perda
de dados ou incompatibilidade entre versdes, o que poderia prejudicar posterior consulta as
informacdes ou, ainda, resultar na perda de dados imprescindiveis a compreensdo dos projetos
pelo CRCPR ou seus contratados. Tal exigéncia se trata, portanto, de cautela razoavel da
Administracdo com intuito de preservar a seguranca e confiabilidade de seus processos,
garantindo o acesso futuro a todas as informagdes consignadas no projeto.

Ademais, a entrega em formato aberto ou proprietario diverso daquele adotado pelo
CRCPR poderia prejudicar o controle e edicdo dos dados e, na segunda hipdtese, exigir o
licenciamento pelo érgao promotor de ferramenta distinta daquela ja disponivel para consulta e
interpretacao dos projetos ofertados. Um contrassenso que exigiria o dispéndio de recursos da
Administracao para permitir a fiscalizagao da execugao dos contratos por ela elaborados.

A respeito desse ponto, cabe mencionar que a Lei n® 14.133/2021 nao veda a indicacao
de marca, mas estabelece critérios para sua exigéncia quando do fornecimento de bens, a fim
de garantir o adequado atendimento as necessidades da Administracao Publica por meio da
oferta de produtos compativeis com as plataformas e padrdes ja adotados, nos termos do art.
41, inciso I, alinea b, do diploma ja mencionado. Por consequéncia ldgica, visando a
manutencgao da referida compatibilidade na prestacao dos servigos a serem executados, exige-
se a entrega de arquivos de projeto em formato compativel com as ferramentas ja adotadas
pelo CRCPR.

Por conseguinte, entendo ndo haver necessidade de retificacdo da exigéncia prevista em
edital quanto a extensdo de arquivo a ser utilizada para entrega da documentacdo, uma vez
que considerada razoavel e devidamente justificada.

IV - DECISAO

Diante do exposto, a decisdao é no sentido de conhecer da impugnacdo apresentada e,
no meérito, de rejeita-la, mantendo-se inalteradas as disposicdes contidas no Edital de Pregdo
Eletrénico CRCPR n° 32/2025 e anexos.

Curitiba, data da assinatura eletrbnica.

VINICIUS HERRERA FRANCESCHINI
Pregoeiro



Documento assinado eletronicamente por Vinicius Herrera Franceschini, Analista - Operacional, em
08/07/2025, as 15:36, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 42, do Decreto n?
10.543, de 13 de novembro de 2020.
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